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ਸਨੋਾ ਰਾਮ �ਗੈਰਾ –ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ

ਬਨਾਮ

ਕੇਂਦਰੀ ਸਰਕਾਰ �ਗੈਰਾ –ਜੁ�ਾਬਦਾਤਾ

 1960  ਦੀ ਵਿਸ�ਲ ਵਿਰੱਟ ਨੰ. 39  ਕੋ� ਆਫ਼ ਵਿਸ�ਲ ਪ੍ਰੋਸੀਜਰ (1908 ਦਾ ਐਕਟ-ੜ)-  ਐਸ. 411-  ਕੋ� ਦੇ

ਉਪਬੰਧ- ਕੀ ਸੰਵਿ�ਧਾਨ ਦ ੇਅਨੁਛੇਦ 226 ਦੇ ਅਧੀਨ ਪਟੀਸ਼ਨਾਂ 'ਤ ੇਲਾਗੂ ਹੰੁਦੇ ਹਨ-ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਵਿਨਯਮਾਂ ਅਤੇ

ਆਦੇਸ਼, �ਾਲੀਅਮ 5-ਅਵਿਧਆਇ 4-ਐਫ(ਬੀ)- ਕੀ ਕੋ� ਦੀਆਂ ਵਿ��ਸਥਾ�ਾਂ ਨੰੂ ਵਿਰੱਟ ਦੀ ਕਾਰ�ਾਈ ਲਈ ਲਾਗੂ ਨਹੀਂ

ਕਰਦਾ ਹੈ। 

ਇਹ ਮੰਵਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਵਿਕ ਜਕੇਰ ਸੰਵਿ�ਧਾਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 226 ਅਧੀਨ ਪਟੀਸ਼ਨ ਵਿ�ੱਚ ਨਾਗਵਿਰਕ ਅਵਿਧਕਾਰ ਸ਼ਾਮਲ

ਹਨ, ਤਾਂ ਕਾਰ�ਾਈ ਵਿਸ�ਲ ਕਾਰ�ਾਈ ਹੋ�ੇਗੀ, ਪਰ, ਦਜੂੇ ਪਾਸੇ, ਜੇ ਕਾਰ�ਾਈ ਵਿ�ੱਚ ਅਵਿਜਹੇ ਅਵਿਧਕਾਰ ਸ਼ਾਮਲ ਨਹੀਂ

ਹਨ। ਇਸ ਲਈ,  ਇਹ ਹੇਠ ਵਿਲਵਿ0ਆ ਹੈ ਵਿਕ ਵਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨਾਂ ਵਿ�ੱਚ,  ਵਿਜੱਥੇ ਨਾਗਵਿਰਕ ਅਵਿਧਕਾਰ ਸ਼ਾਮਲ ਹੰੁਦੇ ਹਨ,

ਕਾਰ�ਾਈ ਇੱਕ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਪ੍ਰਵਿਕਰਤੀ ਵਿ�ੱਚ ਹੰੁਦੀ ਹੈ ਅਤ ੇਧਾਰਾ 141 ਦ ੇਉਪਬੰਧਾਂ ਦ ੇਆਧਾਰ 'ਤ,ੇ  ਮਕੱੁਦਮ ੇ ਦੇ

ਸਬੰਧ ਵਿ�ੱਚ ਕੋ� ਵਿ�ੱਚ ਪ੍ਰਦਾਨ ਕੀਤੀ ਗਈ ਪ੍ਰਵਿਕਵਿਰਆ ਲਾਗੂ ਹੋ�ੇਗੀ, ਵਿਜ�ੇਂ ਵਿਕ ਇਸ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ।

ਇਸ ਪ੍ਰਭਾ� ਲਈ ਇੱਕ ਵਿਰੱਟ ਲਈ ਇੱਕ ਪਟੀਸ਼ਨ ਵਿਕ ਵਿ��ਾਦ �ਾਲੀ ਜਾਇਦਾਦ ਨੰੂ ਮੁੜ �ਸੇਬਾ ਵਿ�ਭਾਗ ਦੁਆਰਾ

ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ�ਾਂ ਨੰੂ ਤਬਦੀਲ ਕਰ ਵਿਦੱਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਸੀ ਅਤ ੇਇਸਨੰੂ ਵਿਨਲਾਮੀ ਵਿ�ੱਚ ਨਹੀਂ ਰੱਵਿ0ਆ ਜਾਣਾ

ਚਾਹੀਦਾ ਸੀ,  ਇਹ ਇੱਕ ਮਕੱੁਦਮ ੇਦੀ ਪ੍ਰਵਿਕਰਤੀ ਵਿ�ੱਚ ਅਤ ੇਅਸਲ ਵਿ�ੱਚ ਦੀ�ਾਨੀ ਕਾਰ�ਾਈ ਹੈ। ਧਾਰਾ 141  ਦੇ

ਉਪਬੰਧਾਂ ਵਿ�ੱਚ,  ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਸਬੰਧ ਵਿ�ੱਚ ਵਿਸ�ਲ ਪ੍ਰਵਿਕਵਿਰਆ ਦ ੇਜ਼ਾਬਤੇ ਵਿ�ੱਚ ਪ੍ਰਦਾਨ ਕੀਤੀ ਪ੍ਰਵਿਕਵਿਰਆ ਵਿਜੱਥੋਂ ਤੱਕ

ਇਸਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ, ਲਾਗੂ ਹੋ�ੇਗੀ। ਇਹ ਤੱਥ ਵਿਕ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਕੁਝ ਵਿਨਯਮ ਬਣਾਏ ਗਏ ਹਨ,

ਸਵਿਥਤੀ ਨੰੂ ਨਹੀਂ ਬਦਲਦਾ, ਵਿਕਉਂਵਿਕ ਉਹ ਕੋ� ਦ ੇਉਪਬੰਧਾਂ ਤੋਂ ਇਲਾ�ਾ ਹਨ, ਅਤੇ ਉਹਨਾਂ ਦ ੇਬਦਲ ਵਿ�ੱਚ ਨਹੀਂ ਹਨ।

ਕੇਸ ਵਿ�ੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਕਾਨੰੂਨ ਦ ੇਮਹੱਤ�ਪੂਰਨ ਸ�ਾਲ ਦ ੇਫਸੈਲੇ ਲਈ ਮਾਨਯੋਗ ਸ਼੍ਰੀਮਾਨ ਜਸਵਿਟਸ ਪੀ.ਸੀ.  ਪੰਵਿ�ਤ

ਦੁਆਰਾ ਕਸੇ ਨੰੂ 14 ਦਸੰਬਰ, 1962 ਨੰੂ ਇੱਕ �ੱ� ੇਬੈਂਚ ਕੋਲ ਭੇਵਿਜਆ ਵਿਗਆ ਅਤ ੇਅੰਤ ਵਿ�ੱਚ ਮਾਣਯੋਗ ਸ਼੍ਰੀਮਾਨ

ਜਸਵਿਟਸ ਕੈਪੂਰ ਅਤ ੇਮਾਨਯੋਗ ਸ਼੍ਰੀਮਾਨ ਜਸਵਿਟਸ ਪੀ.ਸੀ.  ਪੰਵਿ�ਤ ਦੁਆਰਾ 24  ਅਪ੍ਰੈਲ 1963  ਨੰੂ ਫੈਸਲਾ ਵਿਦੱਤਾ

ਵਿਗਆ।

ਵਿਸ�ਲ ਪ੍ਰੋਸੀਜਰ ਕੋ� ਦੇ ਸਕੈਸ਼ਨ 151 ਅਤੇ 152 ਦ ੇਅਧੀਨ ਅਰਜ਼ੀ, ਵਿਜਸ ਵਿ�ੱਚ ਇਹ ਬਨੇਤੀ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਵਿਕ

ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ 1960 ਦ ੇਸੀ.�ਬਵਿਲਊ. ਨੰ. 39 ਵਿ�ੱਚ ਵਿਦੱਤੇ ਗਏ ਆਦਸ਼ੇਾਂ ਨੰੂ ਉਵਿਚਤ ਰੂਪ ਵਿ�ੱਚ ਸੋਵਿਧਆ



ਜਾ�ੇ ਅਤੇ ਇਸ ਹੱਦ ਤੱਕ ਸਪੱਸ਼ਟ ਕੀਤਾ ਜਾ� ੇਵਿਕ ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਨੰਬਰ 3 ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਵਿਨਲਾਮੀ ਦ ੇਹੱਕ ਵਿ�ੱਚ

ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਨੰ. 4 ਤੋਂ 6 ਨੰੂ ਰੱਦ ਕੀਤਾ ਜਾ�।ੇ 

ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਦੇ �ਕੀਲ:- ਐਚ.ਐਸ. �ਾਸੂ ਅਤ ੇਬੀ.ਐਸ. �ਾਸ।ੂ

ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਲਈ �ਕੀਲ :- ਸੀ.�ੀ. ਦੀ�ਾਨ, ਵਿ�ਪਟੀ ਐ��ੋਕੇਟ-ਜਨਰਲ, ਸ਼ਮੀਰ ਚੰਦ, ਅਜੀਤ ਵਿਸੰਘ ਸਰਹਾਦੀ,

ਏ.�ੀ.ਪੀ.ਸੀ. ਜਨੈ। 

ਹੁਕਮ

ਪੰਵਿ�ਤ, ਜ.ੇ-ਇਹ 1960 ਦੀ ਵਿਸ�ਲ ਵਿਰੱਟ ਨੰ. 39 ਵਿ�ਚ ਵਿਬਸ਼ਨ ਨਰਾਇਣ, ਜ.ੇ, ਦੁਆਰਾ ਪਾਸ ਕੀਤ ੇ7 ਦਸੰਬਰ,

1960 ਦ ੇਆਦੇਸ਼ ਦੇ ਸਪਸ਼ਟੀਕਰਨ ਲਈ ਸੋਨਾ ਰਾਮ ਅਤੇ ਹੋਰਾਂ ਦੁਆਰਾ ਦਾਇਰ ਵਿਸ�ਲ ਪ੍ਰਵਿਕਵਿਰਆ ਜ਼ਾਬਤੇ ਦੀਆਂ

ਧਾਰਾ�ਾਂ 151/152 ਦੇ ਅਧੀਨ ਅਰਜ਼ੀ ਹੈ।

ਵਿਬਨੈਕਾਰ ਪੱਛਮੀ ਪੰਜਾਬ ਤੋਂ ਉਜੜੇ ਗਏ ਵਿ�ਅਕਤੀ ਹਨ ਅਤੇ ਦੇਸ਼ ਦੀ �ੰ� ਤੋਂ ਬਾਅਦ, ਉਹ ਜਲੰਧਰ ਸ਼ਵਿਹਰ ਵਿ�ੱਚ ਆ

ਕੇ �ਸ ਗਏ ਸਨ,  ਵਿਜੱਥੇ ਉਹਨਾਂ ਨੇ ਅਸਲ ਵਿ�ੱਚ ਜਲੰਧਰ ਸ਼ਵਿਹਰ ਦੀ ਵਿਮਉਂਸਪਲ ਸੀਮਾ ਦ ੇ ਅੰਦਰ ਲਗਭਗ 86

ਕਨਾਲਾਂ ਦੀ ਸ਼ਵਿਹਰੀ �ਾਹੀਯੋਗ ਜ਼ਮੀਨ 'ਤ ੇਲਗਭਗ 10 ਸਾਲਾਂ ਤੋਂ ਕਬਜ਼ਾ ਕੀਤਾ ਹੋਇਆ ਸੀ।ਇਹ ਜ਼ਮੀਨ ਸਭ ਤੋਂ

ਪਵਿਹਲਾਂ ਸ਼੍ਰਮਤੀ ਦੁਰਗਾ ਦੇ�ੀ ਅਤੇ ਛਤਰ ਵਿਸੰਘ,  ਉਜੜੇ ਹੋਏ ਜ਼ਮੀਨੀ ਮਾਲਕਾਂ ਨੰੂ ਲੀਜ਼ 'ਤ ੇ ਵਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ,  ਅਤੇ

ਵਿਬਨੈਕਾਰਾਂ ਨੇ ਆਪਣੇ ਅਧੀਨ ਪਟੇਦਾਰਾਂ �ਜੋਂ 0ੇਤੀ ਕੀਤੀ ਸੀ। ਹਾਲਾਂਵਿਕ,  ਬਾਅਦ ਵਿ�ੱਚ,  1956  ਵਿ�ੱਚ,  ਦੋ�ੇਂ

ਅਲਾਟੀਆਂ ਨੇ ਇਹ ਜ਼ਮੀਨ ਛੱ� ਵਿਦੱਤੀ ਅਤੇ ਉਦੋਂ ਤੋਂ ਵਿਬਨੈਕਾਰ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਲੀਜ਼ ਮਨੀ ਆਵਿਦ ਦੇ ਭੁਗਤਾਨ 'ਤੇ ਆਪਣੇ

ਤੌਰ 'ਤ ੇਇਸ ਦੀ ਕਾਸ਼ਤ ਕਰਦ ੇਆ ਰਹੇ ਸਨ।  ਮੁੱ 0 ਬੰਦੋਬਸਤ ਕਵਿਮਸ਼ਨਰ ਦੁਆਰਾ ਜਾਰੀ ਸਰਕਲੂਰ ਪੱਤਰ, ਵਿਮਤੀ

27 ਨ�ੰਬਰ, 1957 ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕਰਦ ੇਹੋਏ, ਵਿਬਨੈਕਾਰਾਂ ਨੰੂ ਇਸ ਜਾਇਦਾਦ ਨੰੂ ਟ੍ਰਾਂਸਫਰ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਵਿਗਆ ਸੀ।

ਹਾਲਾਂਵਿਕ,  ਇਸ ਦਾ ਵਿਨਪਟਾਰਾ 9  ਅਕਤੂਬਰ, 1959  ਨੰੂ �ੱ0-�ੱ0 ਲਾਟਾਂ ਵਿ�ੱਚ ਜਨਤਕ ਵਿਨਲਾਮੀ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤਾ

ਵਿਗਆ ਸੀ, ਅਤੇ ਇਸਨੰੂ ਮੈਸਰਜ਼ ਰਤਨ ਚੰਦ ਕਪੂਰ ਐ�ਂ ਕੰਪਨੀ �ਗੈਰਾ, ਇਸ ਅਰਜ਼ੀ ਵਿ�ੱਚ 4 ਤੋਂ 6 ਉੱਤਰਦਾਤਾ�ਾਂ

ਦੁਆਰਾ 0ਰੀਵਿਦਆ ਵਿਗਆ ਸੀ। ਇਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ, ਵਿਬਨੈਕਾਰਾਂ ਨੇ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਵਿ�ੱਚ ਇੱਕ ਵਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ (1960 ਦੀ

ਵਿਸ�ਲ ਵਿਰੱਟ ਨੰ. 39) ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ, ਵਿਜਸ ਵਿ�ੱਚ ਚੀਫ਼ ਸਟੈਲਮੈਂਟ ਕਮ ਦੁਆਰਾ ਜਾਰੀ ਗੈਰ-ਕਾਨੰੂਨੀ ਵਿਨਰਦੇਸ਼ਾਂ ਦੇ

ਅਧੀਨ ਵਿ��ਾਦ ਵਿ�ੱਚ ਜ਼ਮੀਨ ਦੀ ਵਿਨਲਾਮੀ-ਵਿ�ਕਰੀ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨ ਲਈ ਸਰਟੀਓਰੀ ਦੀ ਇੱਕ ਵਿਰੱਟ ਦੀ ਬਨੇਤੀ ਕੀਤੀ

ਗਈ। ਇਸ ਵਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ 'ਤੇ ਵਿਬਸ਼ਨ ਨਰਾਇਣ, ਜ.ੇ,  ਦੁਆਰਾ 7 ਦਸੰਬਰ, 1960 ਨੰੂ ਸੁਣ�ਾਈ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ,

ਅਤੇ ਉਸਦੇ ਆਦਸ਼ੇ ਦਾ ਆ0ਰੀ ਪੈਰਾ ਹੇਠ ਵਿਲ0ੇ ਅਨੁਸਾਰ ਹੈ:- 



"ਨਤੀਜਾ ਇਹ ਵਿਨਕਲਦਾ ਹੈ ਵਿਕ ਇਹ ਪਟੀਸ਼ਨ ਸਫਲ ਹੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ। ਇਸਲਈ, ਮੈਂ ਇਸ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰੂ ਸ�ੀਕਾਰ ਕਰਦਾ

ਹਾਂ ਅਤੇ 31 ਮਈ, 1957, 15 ਅਕਤੂਬਰ, 1957, 31 ਅਕਤੂਬਰ, 1957 ਦ ੇਪ੍ਰੈਸ ਨੋਟ ਅਤੇ 27 ਨ�ੰਬਰ,

1957 ਦ ੇਸਰਕੂਲਰ ਪੱਤਰ ਨੰੂ �ੀ ਰੱਦ ਕਰਦਾ ਹਾਂ। ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਜ�ਾਬਦੇਹ 4 ਅਤ ੇ6 ਤੋਂ ਇਸ ਪਟੀਸ਼ਨ ਲਈ 0ਰਚੇ

ਲੈਣ ਦ ੇਹੱਕਦਾਰ ਹਨ। �ਕੀਲ ਦੀ ਫੀਸ 100 ਰੁਪਏ।" 

ਵਿਬਨੈਕਾਰਾਂ ਦ ੇਅਨੁਸਾਰ, ਵਿਜ਼ਲ੍ਹਾ ਵਿਕਰਾਇਆ ਅਤ ੇਪ੍ਰਬੰਧਕੀ ਅਫਸਰ, ਜਲੰਧਰ, ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਨੰਬਰ 3, ਨੇ ਉਪਰੋਕਤ

ਹੁਕਮਾਂ ਨੰੂ ਗਲਤ ਢੰਗ ਨਾਲ ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਤਵਿਹਸੀਲਦਾਰ, ਜਲੰਧਰ ਨੰੂ ਆਪਣੇ 29 ਦਸੰਬਰ, 1961 ਦੇ ਹੁਕਮਾਂ

ਅਨੁਸਾਰ ਵਿ��ਾਦ �ਾਲੀ ਜ਼ਮੀਨ ਦਾ ਕਬਜ਼ਾ ਵਿਨਲਾਮੀ-0ਰੀਦਦਾਰਾਂ ਨੰੂ ਸੌਂਪਣ ਲਈ ਵਿਕਹਾ।ਇਸ ਦੇ ਨਤੀਜੇ �ਜੋਂ ਮੌਜਦੂਾ

ਅਰਜ਼ੀ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ। ਇਸ ਵਿ�ੱਚ ਵਿਕਹਾ ਵਿਗਆ ਸੀ ਵਿਕ ਅਚਾਨਕ ਭੁੱ ਲ ਕਰਕੇ, ਵਿਬਸ਼ਨ ਨਰਾਇਣ, ਜ.ੇ ਦ ੇਆਦੇਸ਼

ਵਿ�ੱਚ ਇਹ ਵਿ�ਸ਼ਸ਼ੇ ਤੌਰ 'ਤ ੇਵਿਜ਼ਕਰ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਵਿਗਆ ਸੀ ਵਿਕ ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਨੰਬਰ 4 ਤੋਂ 6 ਦ ੇਹੱਕ ਵਿ�ੱਚ ਵਿਨਲਾਮੀ ਨੰੂ

�ੀ ਪਾਸੇ ਰੱਵਿ0ਆ ਵਿਗਆ ਸੀ। ਵਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਸ�ੀਕਾਰ ਕਰ ਲਈ ਗਈ ਸੀ, ਵਿਜਸ ਦਾ ਮਤਲਬ ਸੀ ਵਿਕ ਵਿਬਨੈਕਾਰਾਂ ਦੀ

ਵਿ�ਚਾਰ ਅਧੀਨ ਵਿ�ਕਰੀ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨ ਦੀ �ੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਵਿਦੱਤੀ ਜਾ ਰਹੀ ਸੀ। ਜਦੋਂ ਪ੍ਰੈੱਸ-ਨੋਟ ਅਤੇ ਸਰਕਲੂਰ ਐਨ-

ਲੈਟਰ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰ ਵਿਦੱਤਾ ਵਿਗਆ, ਤਾਂ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਵਿਲਆ ਂਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ ਰਾਮ ਨਾਥ ਅਤ ੇਇਕ ਹੋਰ ਬਨਾਮ

ਕੇਂਦਰ ਸਰਕਾਰ ਅਤ ੇਹੋਰ (1), ਅਤ ੇਵਿਬਸ਼ਨ ਵਿਸੰਘ ਬਨਾਮ ਕੇਂਦਰ ਸਰਕਾਰ ਅਤ ੇਹੋਰ (2) ) ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਵਿ�ੱਚ ਕੀਤੀ

ਗਈ ਕੋਈ �ੀ ਕਾਰ�ਾਈ �ੀ ਗੈਰ-ਕਾਨੰੂਨੀ ਸੀ। ਇਹ ਸੋਚਦ ੇਹੋਏ ਵਿਕ ਵਿਕਉਂਵਿਕ ਉਹਨਾਂ ਦੀ ਵਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ

ਵਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਅਤੇ ਉੱਤਰਦਾਤਾ�ਾਂ 4 ਤੋਂ 6 ਦੇ ਹੱਕ ਵਿ�ੱਚ ਵਿਨਲਾਮੀ-ਵਿ�ਕਰੀ ਆਪਣੇ ਆਪ ਰੱਦ ਕਰ ਵਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ,

ਮੌਜਦੂਾ ਅਰਜ਼ੀ ਪਵਿਹਲਾਂ ਦਾਇਰ ਨਹੀਂ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਵਿਕਉਂਵਿਕ ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਨੰਬਰ 3 �ੱਲੋਂ ਤਵਿਹਸੀਲਦਾਰ, ਜਲੰਧਰ ਨੰੂ

ਜ਼ਮੀਨ ਦਾ ਕਬਜ਼ਾ ਵਿਨਲਾਮੀ-0ਰੀਦਦਾਰਾਂ ਨੰੂ ਸੌਂਪਣ ਦੇ ਆਦਸ਼ੇ ਜਾਰੀ ਕੀਤ ੇਗਏ ਸਨ, ਇਸ ਲਈ ਇਹ ਅਰਜ਼ੀ ਲਗਾਈ

ਗਈ ਹੈ।

 ਇਹ ਅਰਜ਼ੀ ਪਵਿਹਲੀ �ਾਰ ਮੇਰੇ ਸਾਹਮਣੇ ਆਈ ਸੀ ਅਤੇ ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਨੰਬਰ 4 ਦੇ �ਕੀਲ ਸ਼੍ਰੀ ਸ਼ਮੀਰ ਚੰਦ ਨੇ ਮੁਢਲਾ

ਇਤਰਾਜ਼ ਉਠਾਇਆ ਸੀ ਵਿਕ ਇਹ ਬਣਾਈ ਰੱ0ਣ ਯੋਗ ਨਹੀਂ ਹੈ,  ਵਿਕਉਂਵਿਕ ਕੋ� ਆਫ ਵਿਸ�ਲ ਪ੍ਰੋਸੀਜਰ ਦ ੇਉਪਬੰਧਾਂ

ਸੰਵਿ�ਧਾਨ ਦ ੇਅਨੁਛਦੇ 226 ਦ ੇਅਧੀਨ ਪਟੀਸ਼ਨਾਂ 'ਤ ੇਲਾਗੂ ਨਹੀਂ ਹੰੁਦਾ ਸੀ। ਵਿਕਉਂਵਿਕ ਇਸ ਨੁਕਤੇ 'ਤੇ ਵਿਨਆਂਇਕ ਰਾਏ

ਦਾ ਟਕਰਾਅ ਸੀ, ਮੈਂ ਫੈਸਲੇ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਨੰੂ �ੱ� ੇਬੈਂਚ ਕੋਲ ਭਜੇ ਵਿਦੱਤਾ। ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ ਇਹ ਮਾਮਲਾ ਸਾ�ੇ ਸਾਹਮਣੇ ਆ

ਵਿਗਆ ਹੈ। 

ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਵਿ�ੱਚ ਵਿਨਰਧਾਵਿਰਤ ਕਰਨ ਲਈ ਪਵਿਹਲਾ ਸ�ਾਲ ਇਹ ਹੈ ਵਿਕ ਕੀ ਸੰਵਿ�ਧਾਨ ਦ ੇਅਨੁਛਦੇ 226 ਦ ੇਤਵਿਹਤ

ਦਾਇਰ ਪਟੀਸ਼ਨ 'ਤ ੇਕੋ� ਦ ੇਉਪਬੰਧ ਲਾਗੂ ਹੰੁਦੇ ਹਨ। 



ਸਾ�ੇ ਮੌਜਦੂਾ ਉਦਸ਼ੇ ਲਈ ਸੰਬੰਵਿਧਤ ਕੋ� ਦੀ ਧਾਰਾ 141 ਹੈ, ਜ ੋਇਸ ਪ੍ਰਕਾਰ ਹੈ- "ਵਿਜੱਥੋਂ ਤੱਕ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦ ੇਸਬੰਧ ਵਿ�ੱਚ

ਇਸ ਕੋ� ਵਿ�ੱਚ ਪ੍ਰਦਾਨ ਕੀਤੀ ਗਈ ਪ੍ਰਵਿਕਵਿਰਆ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕੀਤੀ ਜਾ�ੇਗੀ। ਇਸ ਨੰੂ ਵਿਸ�ਲ ਅਵਿਧਕਾਰ 0ੇਤਰ ਦੀ ਵਿਕਸੇ

�ੀ ਅਦਾਲਤ ਵਿ�ੱਚ ਸਾਰੀਆ ਂਕਾਰ�ਾਈਆਂ ਵਿ�ੱਚ ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ।

ਹੁਣ ਇਹ ਦੇ0ਣਾ ਹੈ ਵਿਕ ਕੀ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਵਿ�ੱਚ ਵਿਰੱਟ ਦੀ ਕਾਰ�ਾਈ ਵਿਸ�ਲ ਅਵਿਧਕਾਰ 0ੇਤਰ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਵਿ�ੱਚ

ਚੱਲ ਰਹੀ ਹੈ ਜਾਂ ਨਹੀਂ। ਜਕੇਰ ਅਵਿਜਹਾ ਹੈ,  ਤਾਂ ਕੋ� ਦੀ ਧਾਰਾ 141 ਦ ੇਉਪਬੰਧਾਂ ਦ ੇਆਧਾਰ 'ਤ ੇ ਮੁਕੱਦਵਿਮਆਂ ਦੇ

ਸਬੰਧ ਵਿ�ੱਚ ਇਸ ਵਿ�ੱਚ ਪ੍ਰਦਾਨ ਕੀਤੀ ਪ੍ਰਵਿਕਵਿਰਆ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕੀਤੀ ਜਾ�ੇਗੀ, ਵਿਜੱਥੋਂ ਤੱਕ ਇਹ ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ

ਹੈ, ਉਹਨਾਂ ਦੇ ਵਿਨਪਟਾਰੇ ਲਈ। ਵਿਕਸੇ �ੀ ਕਾਰ�ਾਈ ਵਿ�ੱਚ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਵਿਸ�ਲ ਅਵਿਧਕਾਰ 0ੇਤਰ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਕਦੋਂ

ਵਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ?  ਇਸ ਭਾਗ ਵਿ�ੱਚ �ਰਤੀ ਗਈ ਭਾਸ਼ਾ ਦਰਸਾਉਂਦੀ ਹੈ ਵਿਕ ਜਦੋਂ ਕੋਈ ਅਦਾਲਤ ਮਕੱੁਦਮ ੇਦੀ

ਸੁਣ�ਾਈ ਕਰ ਰਹੀ ਹੈ,  ਤਾਂ ਉਸ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਵਿਸ�ਲ ਅਵਿਧਕਾਰ 0ੇਤਰ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਵਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਦੂਜੇ

ਸ਼ਬਦਾਂ ਵਿ�ੱਚ, ਜਕੇਰ ਕੋਈ ਹੋਰ ਕਾਰ�ਾਈ ਵਿਕਸੇ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਹੰੁਦੀ ਹੈ, ਜ ੋਮਕੱੁਦਮ ੇਦੀ ਪ੍ਰਵਿਕਰਤੀ ਵਿ�ੱਚ ਹੰੁਦੀ

ਹੈ, ਤਾਂ ਉਸ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਵਿਸ�ਲ ਅਵਿਧਕਾਰ 0ੇਤਰ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਵਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਵਿਫਰ ਵਿਬੰਦੂ ਇਹ ਉੱਠਦਾ ਹੈ ਵਿਕ

ਕੀ ਇਹ ਵਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਵਿਕ ਵਿਰੱਟ ਦੀ ਕਾਰ�ਾਈ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਪ੍ਰਵਿਕਰਤੀ ਵਿ�ੱਚ ਹੈ। ਵਿਕਸੇ ਨਾਗਵਿਰਕ ਅਵਿਧਕਾਰ ਨੰੂ

ਸਹੀ ਸਾਬਤ ਕਰਨ ਜਾਂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਕਾਨੰੂਨ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਵਿ�ੱਚ ਕੀਤੀ ਗਈ ਕੋਈ �ੀ ਕਾਰ�ਾਈ 'ਮੁਕੱਦਮਾ'

ਸ਼ਬਦ ਦ ੇਅੰਦਰ ਆਉਂਦੀ ਹੈ (ਇਸ ਸਬੰਧ ਵਿ�ੱਚ ਦੇ0ੋ ਬੰਬਈ ਪ੍ਰਾਂਤ ਬਨਾਮ 0ੁਸ਼ਾਲ ਦਾਸ ਐਸ. ਅ��ਾਨੀ �ਗੈਰਾ (3)।

ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਨਾਗਵਿਰਕ ਅਵਿਧਕਾਰ ਸ਼ਾਮਲ ਹੰੁਦੇ ਹਨ ਅਤੇ, ਇਸਲਈ, ਇਸ ਵਿ�ੱਚ ਹੋਣ �ਾਲੀਆਂ ਕਾਰ�ਾਈਆਂ ਦੀ�ਾਨੀ

ਪ੍ਰਵਿਕਰਤੀ ਦੀਆਂ ਹੰੁਦੀਆ ਂਹਨ। ਦੂਜੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ਵਿ�ੱਚ,  ਉਹਨਾਂ ਨੰੂ 'ਦੀ�ਾਨੀ ਕਾਰ�ਾਈਆਂ'  ਵਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਕੀ

ਸੰਵਿ�ਧਾਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 226 ਅਧੀਨ ਕਾਰ�ਾਈਆਂ ਵਿਸ�ਲ ਕਾਰ�ਾਈਆ ਂਹਨ? ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਵਿ�ੱਚ,  ਜਕੇਰ ਧਾਰਾ 226

ਅਧੀਨ ਵਿਕਸੇ ਪਟੀਸ਼ਨ ਵਿ�ੱਚ, ਨਾਗਵਿਰਕ ਅਵਿਧਕਾਰ ਸ਼ਾਮਲ ਹਨ, ਤਾਂ ਕਾਰ�ਾਈ ਵਿਸ�ਲ ਕਾਰ�ਾਈ ਹੋ�ੇਗੀ, ਪਰ, ਦਜੂੇ

ਪਾਸੇ, ਜੇਕਰ ਕਾਰ�ਾਈ ਵਿ�ੱਚ ਅਵਿਜਹੇ ਅਵਿਧਕਾਰ ਸ਼ਾਮਲ ਨਹੀਂ ਹਨ, ਤਾਂ ਉਹਨਾਂ ਨੰੂ ਅਵਿਜਹਾ ਨਹੀਂ ਵਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ,

ਇਸ ਲਈ, ਵਿਕ ਵਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨਾਂ ਵਿ�ੱਚ, ਵਿਜੱਥੇ ਨਾਗਵਿਰਕ ਅਵਿਧਕਾਰ ਸ਼ਾਮਲ ਹੰੁਦੇ ਹਨ, ਕਾਰ�ਾਈ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਪ੍ਰਵਿਕਰਤੀ

ਵਿ�ੱਚ ਹੰੁਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਧਾਰਾ 141 ਦ ੇਉਪਬੰਧਾਂ ਦ ੇਆਧਾਰ 'ਤ,ੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਸਬੰਧ ਵਿ�ੱਚ ਕੋ� ਵਿ�ੱਚ ਪ੍ਰਦਾਨ ਕੀਤੀ ਗਈ

ਪ੍ਰਵਿਕਵਿਰਆ, ਵਿਜੱਥੋਂ ਤੱਕ ਸਨੋਾ ਰਾਮ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ ਵਿਗਆ ।  ਮੇਰੇ ਇਸ ਵਿ�ਚਾਰ ਵਿ�ੱਚ, ਮੈਂ ਆਂਧਰਾ-ਪ੍ਰਦੇਸ਼ ਹਾਈ ਕੋਰਟ

ਦੇ ਇੱਕ ਬੈਂਚ ਦ ੇਫਸੈਲੇ ਦਾ ਸਮਰਥਨ ਕਰਦਾ ਹਾਂ, ਵਿਜਸ ਵਿ�ੱਚ ਸੁਬਾ ਰਾਓ, ਸੀ.ਜ.ੇ, ਅਤ ੇਸ਼੍ਰੀਵਿਨ�ਾਸਚਾਰੀ, ਜ.ੇ, ਅੰਨਮ

ਆਵਿਦਨਾਰਾਇਣ �ਗੈਰਾ ਬਨਾਮ ਆਂਧਰਾ ਪ੍ਰਦੇਸ਼ ਰਾਜ �ਗੈਰਾ ਸ਼ਾਮਲ ਹਨ।(4) ਵਿਜਸ ਵਿ�ੱਚ ਇਹ ਰੱਵਿ0ਆ ਵਿਗਆ ਸੀ ਵਿਕ

ਭਾਰਤ ਦ ੇਸੰਵਿ�ਧਾਨ ਦ ੇਅਨੁਛੇਦ 226 ਦੇ ਤਵਿਹਤ ਇੱਕ ਅਰਜ਼ੀ ਵਿਸ�ਲ ਅਵਿਧਕਾਰ 0ੇਤਰ ਅਤ ੇਕੋ� ਦੀ ਧਾਰਾ 141

ਵਿ�ੱਚ ਇੱਕ ਕਾਰ�ਾਈ ਸੀ, ਇਸ ਲਈ, ਵਿਸੱਧੇ ਤੌਰ 'ਤ,ੇ ਆਕਰਵਿਸ਼ਤ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ। ਇਹ ਸ�ਾਲ ਵਿਕ ਕੀ ਸੰਵਿ�ਧਾਨ ਦੀ



ਧਾਰਾ 226 ਅਧੀਨ ਕਾਰ�ਾਈਆਂ ਦੀ�ਾਨੀ ਕਾਰ�ਾਈਆ ਂਹਨ ਜਾਂ ਨਹੀਂ, ਕਈ ਵਿਨਆਂਇਕ ਫਸੈਵਿਲਆਂ ਦਾ ਵਿ�ਸ਼ਾ ਵਿਰਹਾ

ਹੈ। ਸੰਵਿ�ਧਾਨ ਦੇ ਅਨੁਛਦੇ 133 ਵਿ�ੱਚ,  ਇਹ ਪ੍ਰਦਾਨ ਕੀਤਾ ਵਿਗਆ ਹੈ ਵਿਕ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੀ ਵਿਸ�ਲ ਕਾਰ�ਾਈ ਵਿ�ੱਚ

ਵਿਕਸੇ �ੀ ਫਸੈਲੇ, ਫ਼ਰਮਾਨ ਜਾਂ ਅੰਵਿਤਮ ਆਦਸ਼ੇ ਤੋਂ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਵਿ�ੱਚ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ ਜਾ�ੇਗੀ। �ੱ0-�ੱ0 ਅਦਾਲਤਾਂ

ਦੁਆਰਾ ਇਸ ਆਰਟੀਕਲ ਵਿ�ੱਚ ਹੋਣ �ਾਲੀ "ਦੀ�ਾਨੀ ਕਾਰ�ਾਈ" ਦੀ ਵਿ�ਆਵਿ0ਆ ਹੇਠ ਵਿਲ0ੇ ਅਨੁਸਾਰ ਕੀਤੀ ਗਈ

ਹੈ:- 

ਸਰਦਾਰ ਕਪੂਰ ਵਿਸੰਘ ਬਨਾਮ ਯੂਨੀਅਨ ਆਫ ਇੰ�ੀਆ (5) ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦ ੇਫੁੱ ਲ ਬੈਂਚ ਦ ੇਫਸੈਲੇ ਵਿ�ੱਚ ਇਹ ਦੇਵਿ0ਆ

ਵਿਗਆ ਸੀ:-

ਦੀ�ਾਨੀ ਕਾਰ�ਾਈ ਕੀ ਹੈ, ਨੰੂ ਵਿਕਸੇ ਅਵਿਧਕਾਰ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਵਿਨਆਂਇਕ ਪ੍ਰਵਿਕਵਿਰਆ �ਜੋਂ ਪਵਿਰਭਾਵਿਸ਼ਤ ਕੀਤਾ ਜਾ

ਸਕਦਾ ਹੈ ਅਤ ੇਇਸ ਵਿ�ੱਚ ਉਸ ਅਵਿਧਕਾਰ ਨੰੂ ਸਾਬਤ ਕਰਨ ਲਈ �ਰਵਿਤਆ ਜਾਣ �ਾਲਾ ਕੋਈ �ੀ ਉਪਾਅ ਸ਼ਾਮਲ ਹੈ।

ਇਹ ਇੱਕ ਕਾਰ�ਾਈ ਵਿ�ੱਚ ਹਰ ਕਦਮ ਨੰੂ ਕ�ਰ ਕਰਦਾ ਹੈ ਅਤ ੇ ਇੱਕ ਕਾਰ�ਾਈ ਦ ੇਬਰਾਬਰ ਹੈ। ਇਹ ਕਾਨੰੂਨੀ

ਕਾਰ�ਾਈ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਕਾਰ�ਾਈ ਦਾ ਇੱਕ ਵਿਨਰਧਾਰਤ ਕੋਰਸ ਹੈ ਅਤੇ ਲੋੜੀਂਦੇ ਕਦਮਾਂ ਨੰੂ ਅਪਣਾਉਂਦਾ ਹੈ

ਵਿਜਸ ਦੁਆਰਾ ਵਿਨਆਂਇਕ ਕਾਰ�ਾਈ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ।

ਇਹ ਸ�ਾਲ ਵਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨ ਲਈ ਵਿਕ ਕੀ ਕਾਰ�ਾਈ ਇੱਕ ਦੀ�ਾਨੀ ਕਾਰ�ਾਈ ਹੈ ਜਾਂ ਨਹੀਂ - ਹਰ ਮਾਮਲੇ ਵਿ�ੱਚ

ਧਾਰਾ 133 ਦ ੇਅਰਥਾਂ ਵਿ�ੱਚ, ਵਿਕਸੇ ਨੰੂ ਇਹ ਦੇ0ਣਾ ਹੋ�ੇਗਾ ਵਿਕ ਉਪਾਅ ਕੀ ਗਲਤ ਹੈ। ਵਿਜੱਥੇ ਮੁਕੱਦਮਾ ਵਿਲਆਂਦਾ ਜਾ

ਸਕਦਾ ਹੈ ਅਤ ੇਪਟੀਸ਼ਨਰ ਇੱਕ ਪ੍ਰੈਰੋਗੇਵਿਟ� ਵਿਰੱਟ ਦੁਆਰਾ ਆਪਣਾ ਉਪਾਅ ਮੰਗਦਾ ਹੈ,  ਤਾਂ ਕਾਰ�ਾਈ ਦੀ�ਾਨੀ

ਹੋ�ੇਗੀ,  ਪਰ ਇਹ ਨਹੀਂ ਵਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਵਿਕ ਜੇਕਰ ਮੁਕੱਦਮਾ ਨਹੀਂ ਵਿਲਆਂਦਾ ਜਾ ਸਕਦਾ, ਤਾਂ ਕਾਰ�ਾਈ ਦੀ�ਾਨੀ

ਨਹੀਂ ਹੋ�ੇਗੀ।

ਵਿਜੱਥੇ ਧਾਰਾ 226 ਦ ੇਤਵਿਹਤ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦੀ ਵਿਸ਼ਕਾਇਤ ਇਹ ਸੀ ਵਿਕ ਉਸ ਦ ੇਵਿ0ਲਾਫ ਪਬਵਿਲਕ ਸਰ�ੈਂਟਸ ਇਨਕਆੁਰੀ

ਐਕਟ (37 ਆਫ 1850) ਦ ੇਤਵਿਹਤ ਜ ੋਕਾਰ�ਾਈ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਅਤ ੇਨਤੀਜੇ �ਜੋਂ ਪਾਸ ਕੀਤ ੇਗਏ ਆਦੇਸ਼ ਨੰੂ

ਕੁਝ ਨੁਕਸ ਕਾਰਨ ਵਿ�ਗਾੜ ਵਿਦੱਤਾ ਵਿਗਆ ਸੀ, ਨੇ ਇਸ਼ਾਰਾ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਨੇ ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਇਤਰਾਜ਼ਾਂ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰ

ਵਿਦੱਤਾ ਹੈ, ਇਹ ਉਸਦੇ ਨਾਗਵਿਰਕ ਅਵਿਧਕਾਰਾਂ ਦੇ ਵਿਨਰਧਾਰਨ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਹੈ ਅਤ ੇਇਸ ਵਿ�ੱਚ ਕੋਈ ਸ਼ੱਕ ਨਹੀਂ ਹੈ ਵਿਕ

ਜੇਕਰ ਉਹ ਮੁਕੱਦਮਾ ਲੈ ਕੇ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਵਿ�ੱਚ ਜਾਣਾ ਚਾਹੰੁਦਾ ਸੀ, ਤਾਂ ਇਹ ਮਾਮਲਾ ਆਰਟੀਕਲ 133 ਦੁਆਰਾ

ਕ�ਰ ਕੀਤਾ ਵਿਗਆ ਹੰੁਦਾ। ਇਸ ਗੱਲ ਦਾ ਕੋਈ ਕਾਰਨ ਨਹੀਂ ਹੈ ਵਿਕ ਕਾਰ�ਾਈ ਦੀ ਪ੍ਰਵਿਕਰਤੀ �ੱ0ਰੀ ਹੋਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ

ਵਿਕਉਂਵਿਕ ਉਸਨੇ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਵਿ�ੱਚ ਧਾਰਾ 226 ਦ ੇਤਵਿਹਤ ਇੱਕ ਅਰਜ਼ੀ ਦੇ ਜ਼ਰੀਏ ਉਪਾਅ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਹੈ ਨਾ ਵਿਕ

ਕੇਸ ਜਾਂ ਅਪੀਲ ਦ ੇਜ਼ਰੀਏ। ਭਾ�ੇਂ ਵਿਕ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੇ ਭਾਰਤ ਦੇ ਸੰਵਿ�ਧਾਨ ਦੇ ਅਨੁਛਦੇ 226 ਦ ੇਤਵਿਹਤ ਦਰ0ਾਸਤ



ਵਿਦੱਤੀ ਸੀ ਜੋ ਵਿਕ ਵਿਸਰਫ਼ ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਕਾਰ�ਾਈਆਂ ਸਨ, ਕੋਈ �ੀ ਇਸ ਸ�ਾਲ ਨੰੂ ਨਜ਼ਰਅੰਦਾਜ਼ ਨਹੀਂ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ

ਵਿਕ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਆਪਣੇ ਸੇ�ਾ ਵਿ�ੱਚ ਬਣੇ ਰਵਿਹਣ ਦੇ ਅਵਿਧਕਾਰ ਦ ੇਸ�ਾਲ ਨੰੂ ਲੈ ਕੇ ਅੰਦਲੋਨ ਕਰ ਵਿਰਹਾ ਸੀ ਅਤੇ

ਵਿਸ�ਲ ਪ੍ਰੋਸੀਜ਼ਰ ਕੋ� ਦੀ ਧਾਰਾ 9  ਦ ੇਤਵਿਹਤ ਇੱਕ ਮਕੱੁਦਮਾ ਵਿਜਸ ਵਿ�ੱਚ ਜਾਇਦਾਦ ਜਾਂ ਅਹੁਦ ੇ ਦੇ ਅਵਿਧਕਾਰ ਦਾ

ਮੁਕਾਬਲਾ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਇੱਕ ਦੀ�ਾਨੀ ਪ੍ਰਵਿਕਰਤੀ ਦਾ ਮਕੱੁਦਮਾ ਹੈ, ਵਿਫਰ ਵਿਕਸੇ ਦਫਤਰ ਦੇ ਆਪਣੇ ਅਵਿਧਕਾਰ ਨੰੂ

ਸਥਾਪਤ ਕਰਨ ਅਤ ੇਇਸ ਨੰੂ ਸਾਬਤ ਕਰਨ ਲਈ ਕੀਤੀ ਗਈ ਕੋਈ �ੀ ਕਾਰ�ਾਈ ਨੰੂ ਵਿਸ�ਲ ਕਾਰ�ਾਈ ਮੰਵਿਨਆ ਜਾਣਾ

ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ,  ਰਾਸ਼ਟਰਪਤੀ ਦੁਆਰਾ ਆਪਣੇ ਪ੍ਰਸ਼ਾਸਵਿਨਕ ਅਤੇ ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਸ਼ਕਤੀਆਂ ਦੀ �ਰਤੋਂ ਵਿ�ੱਚ

ਆਪਣੇ ਅਹੁਦ ੇਦ ੇਅਵਿਧਕਾਰ ਦਾ ਵਿਨਰਧਾਰਨ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਵਿਸਰਫ਼ ਇਸ ਲਈ ਵਿਕ ਕੋਈ ਐਕਟ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਮੰਤਰਾਲਾ

ਹੈ, ਇਸ ਨੰੂ 'ਵਿਸ�ਲ ਕਾਰ�ਾਈ' ਸ਼ਬਦਾਂ ਦੀ ਪਵਿਰਭਾਸ਼ਾ ਤੋਂ ਬਾਹਰ ਨਹੀਂ ਕੱਢਦਾ।

ਵਿਕਸੇ ਦੀ�ਾਨੀ ਅਵਿਧਕਾਰ ਨੰੂ ਸਹੀ ਠਵਿਹਰਾਉਣ ਜਾਂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਵਿਲਆਂਦੀ ਗਈ ਕਾਨੰੂਨ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਵਿ�ੱਚ ਕੋਈ

�ੀ ਕਾਰ�ਾਈ 'ਮੁਕੱਦਮਾ' ਸ਼ਬਦ ਦ ੇਅੰਦਰ ਆ�ੇਗੀ ਅਤੇ ਜੇਕਰ ਫਲੈਟ ਦੀ ਮੰਗ ਕਰਨ �ਾਲੇ ਸਰਕਾਰ ਦ ੇਹੁਕਮ ਨੰੂ

ਰੱਦ ਕਰਨ ਲਈ ਸਰਟੀਓਰੀ ਦੀ ਵਿਰੱਟ 'ਸੂਏ'  ਸ਼ਬਦ ਦੇ ਅੰਦਰ ਆ ਸਕਦੀ ਹੈ,  ਤਾਂ ਇਹ ਹੋ�ੇਗਾ। ਇਹ ਮੁਕਾਬਲਾ

ਕਰਨਾ ਮੁਸ਼ਕਲ ਹੈ ਵਿਕ 1850 ਦੇ ਐਕਟ 37 ਦੇ ਤਵਿਹਤ ਕਾਰ�ਾਈ ਦ ੇ ਵਿ�ਰੱੁਧ ਵਿਨਰਦਵੇਿਸ਼ਤ ਕੀਤੀ ਗਈ ਵਿਰੱਟ ਜਾਂ

ਉਹਨਾਂ ਕਾਰ�ਾਈਆ ਂਦ ੇਨਤੀਜੇ �ਜੋਂ ਕੀਤੇ ਗਏ ਆਦਸ਼ੇ ਨੰੂ ਚੁਣਤੌੀ ਦੇਣ ਲਈ 'ਦੀ�ਾਨੀ ਕਾਰ�ਾਈ' ਸ਼ਬਦਾਂ ਦੇ ਅੰਦਰ

ਨਹੀਂ ਹੈ।"  ਕੇਹਰ ਵਿਸੰਘ ਬਨਾਮ ਕਸਟੋਰ�ੀਅਨ ਜਨਰਲ,  ਇ�ੈਕੂਈ ਪ੍ਰਾਪਰਟੀ,  ਨ�ੀਂ ਵਿਦੱਲੀ (6)  ਵਿ�ੱਚ ਇਹ

ਵਿਨਰਧਾਰਨ ਕਰਨ ਲਈ ਵਿਕ ਕੀ ਕਾਰ�ਾਈ ਵਿਸ�ਲ ਜਾਂ ਅਪਰਾਵਿਧਕ ਪ੍ਰਵਿਕਰਤੀ ਦੀ ਹੈ ਜਾਂ ਵਿਕਸੇ ਵਿ�ਸ਼ਸ਼ੇ ਸ਼ੇ੍ਰਣੀ ਵਿ�ੱਚ

ਆਉਂਦੀ ਹੈ।ਇਹ ਕਾਰ�ਾਈ ਦਾ ਵਿ�ਸ਼ਾ ਐਸ.5 ਆਰ.ਆਰ. 8801 ਹੈ, ਵਿਜਸ ਨੰੂ ਫੋਰਮ ਦੇ ਵਿ�ਸ਼ੇਸ਼ ਅਵਿਧਕਾਰ 0ੇਤਰ ਦੀ

ਬਜਾਏ ਦੇਵਿ0ਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ,  ਵਿਜਸ ਦੇ ਤਵਿਹਤ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੇ ਆਪਣੇ ਅਵਿਧਕਾਰਾਂ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਹੈ। ਇੱਕ

ਕਾਰ�ਾਈ ਜੋ ਵਿਕ ਵਿਬਨਾਂ ਸ਼ੱਕ ਵਿਸ�ਲ ਪ੍ਰਵਿਕਰਤੀ ਦੀ ਹੈ, ਅਵਿਜਹਾ ਨਹੀਂ ਹੰੁਦਾ ਵਿਕਉਂਵਿਕ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਨੇ ਸੰਵਿ�ਧਾਨ ਦੇ

ਆਰਟੀਕਲ 226 ਜਾਂ ਆਰਟੀਕਲ 227 ਦੇ ਤਵਿਹਤ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਅਸਧਾਰਨ ਅਵਿਧਕਾਰ 0ੇਤਰ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਹੈ।

ਇਹ ਉਹ ਤਰੀਕਾ ਨਹੀਂ ਹੈ ਵਿਜਸ ਵਿ�ੱਚ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੀ ਦ0ਲਅੰਦਾਜ਼ੀ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ,  ਪਰ ਦਾਅ�ੇ ਦੀ

ਪ੍ਰਵਿਕਰਤੀ ਨੰੂ ਪ੍ਰਚਾਵਿਰਆ ਵਿਗਆ ਹੈ, ਜ ੋਕਾਰ�ਾਈ ਦੇ ਵਿਸ�ਲ ਚਵਿਰੱਤਰ ਨੰੂ ਵਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਨਾਗਵਿਰਕ

ਅਵਿਧਕਾਰ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਕੀਤੀ ਗਈ ਕਾਰ�ਾਈ ਇੱਕ ਵਿਸ�ਲ ਕਾਰ�ਾਈ ਹੈ ਭਾ�ੇਂ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਅਵਿਧਕਾਰ

0ੇਤਰ,  ਵਿਜਸ ਨੰੂ ਬੁਲਾਇਆ ਵਿਗਆ ਹੈ,  ਵਿ�ਸ਼ੇਸ਼ ਜਾਂ ਅਸਾਧਾਰਣ ਹੋ�ੇ। 'ਜਾਣਕਾਰੀ', 'ਕਾਰ�ਾਈ', 'ਮਕੱੁਦਮ'ੇ  ਜਾਂ ਹੋਰ

ਸੰਜੀਦਾ ਸਮੀਕਰਨ ਤੋਂ ਪਵਿਹਲਾਂ 'ਵਿਸ�ਲ'  ਸ਼ਬਦ ਦਾ ਅਗੇਤਰ ਲਗਾਇਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ,  ਜੋ ਲੋਕਾਂ ਜਾਂ ਕਾਰਪੋਰੇਸ਼ਨਾਂ ਨੰੂ

ਸਮਾਜ ਦੇ ਮੈਂਬਰਾਂ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤ ੇਵਿਦੱਤ ੇਗਏ ਵਿਨੱਜੀ ਅਵਿਧਕਾਰਾਂ ਅਤ ੇਉਪਚਾਰਾਂ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਹੈ ਜੋ ਜਨਤਕ ਹਨ ਅਤੇ

ਸੰਬੰਵਿਧਤ ਹਨ। ਇੱਕ ਕਾਰ�ਾਈ, ਵਿਜਸਦੇ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ, ਵਿਨੱਜੀ ਜਾਂ ਨਾਗਵਿਰਕ ਅਵਿਧਕਾਰਾਂ ਦੀ ਵਿਰਕ�ਰੀ, ਜਾਂ ਉਹਨਾਂ ਦੇ



ਉਲੰਘਣਾ ਲਈ ਮੁਆ�ਜ਼ਾ,  ਜ਼ਰੂਰੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਵਿਸ�ਲ ਕਾਰ�ਾਈ ਹੈ। ਇੱਕ ਵਿਸ�ਲ ਐਕਸ਼ਨ ਇੱਕ ਵਿਨਜੀ ਅਵਿਧਕਾਰ ਨੰੂ

ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਜਾਂ ਸੁਰੱਵਿ0ਆ ਲਈ, ਜਾਂ ਇੱਕ ਵਿਨੱਜੀ ਗਲਤ ਦ ੇਵਿਨ�ਾਰਨ ਜਾਂ ਰੋਕਥਾਮ ਲਈ ਇੱਕ ਵਿਧਰ ਦੁਆਰਾ ਦੂਜੀ

ਵਿਧਰ ਦੁਆਰਾ ਵਿਨਆਂ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਵਿ�ੱਚ ਇੱਕ ਕਾਰ�ਾਈ ਹੈ। 'ਅਪਰਾਧੀ'  ਸ਼ਬਦ ਦੀ �ਰਤੋਂ ਦੀ�ਾਨੀ ਕਾਰ�ਾਈ ਜਾਂ

ਕਾਰ�ਾਈ ਦ ੇ ਵਿ�ਰੋਧ ਵਿ�ੱਚ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਸਾਬਕਾ ਵਿ�ੱਚ ਰਾਜ ਦੇ ਨਾਮ 'ਤ ੇਕੀਤੀ ਗਈ ਕਾਰ�ਾਈ ਸ਼ਾਮਲ ਹੈ,

ਵਿਜਸਦਾ ਅੰਤ ਅਤੇ ਵਿ�ਜ਼ਾਈਨ ਅਪਰਾਧੀ ਦੀ ਸਜ਼ਾ ਹੈ, ਜਦੋਂ ਵਿਕ ਬਾਅਦ �ਾਲਾ ਨਾਗਵਿਰਕ ਅਵਿਧਕਾਰਾਂ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ

ਲਈ ਕਾਰ�ਾਈ ਨੰੂ ਦਰਸਾਉਂਦਾ ਹੈ।

ਪੰਵਿ�ਤ ਜੇ: "ਸੀ.  ਧਨਲਕਸ਼ਮੀ ਅੰਮਲ ਬਨਾਮ ਇਨਕਮ-ਟੈਕਸ ਅਫਸਰ �ਗੈਰਾ (7),  ਰਾਜਮੰਨਰ,  ਸੀ.ਜ.ੇ,  ਅਤੇ

ਪੰਚਪਕੇਸ਼ ਅਈਅਰ, ਜ.ੇ ਦੀ ਇੱਕ ਵਿ��ੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ ਵਿ�ੱਚ ਵਿਕਹਾ ਵਿਗਆ ਸੀ- "ਸੰਵਿ�ਧਾਨ ਵਿ�ੱਚ 'ਦੀ�ਾਨੀ ਕਾਰ�ਾਈ' ਦੀ

ਕੋਈ ਪਵਿਰਭਾਸ਼ਾ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਅਵਿਜਹਾ ਕੋਈ ਕਾਰਨ ਨਹੀਂ ਹੈ ਵਿਕ ਸੰਪੱਤੀ ਦੇ ਅਵਿਧਕਾਰ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਸੰਵਿ�ਧਾਨ ਦੇ

ਅਨੁਛਦੇ 226 ਦ ੇਤਵਿਹਤ ਕਾਰ�ਾਈ ਨੰੂ ਵਿਸ�ਲ ਪ੍ਰੋਸੀਵਿ�ੰਗ ਨਹੀਂ ਮੰਵਿਨਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਇਹ ਸੱਚ ਹੈ ਵਿਕ ਸੰਵਿ�ਧਾਨ ਦੇ

ਅਨੁਛਦੇ 226 ਦ ੇਅਧੀਨ ਹਰ ਅਰਜ਼ੀ ਨੰੂ ਦੀ�ਾਨੀ ਕਾਰ�ਾਈ ਨਹੀਂ ਮੰਵਿਨਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਇੱਕ ਸਪੱਸ਼ਟ ਉਦਾਹਰਨ

ਦੇਣ ਲਈ,  ਹੈਬੀਅਸ ਕਾਰਪਸ ਦੀ ਵਿਰੱਟ ਜਾਂ ਅਪਰਾਵਿਧਕ ਕਾਰ�ਾਈ ਨੰੂ ਰੋਕਣ ਲਈ ਮਨਾਹੀ ਦੀ ਵਿਰੱਟ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ

ਸਹੀ ਨਹੀਂ ਹੋ ਸਕਦੀ। ਦੀ�ਾਨੀ ਕਾਰ�ਾਈ �ਜੋਂ �ਰਣਨ ਕੀਤਾ ਵਿਗਆ ਹੈ,  ਪਰ ਜਕੇਰ ਵਿਕਸੇ ਪਾਰਟੀ ਦ ੇਨਾਗਵਿਰਕ

ਅਵਿਧਕਾਰ ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਸਰਕਾਰ ਦੇ ਹੁਕਮਾਂ ਦੁਆਰਾ ਪ੍ਰਭਾਵਿ�ਤ ਹੰੁਦੇ ਹਨ ਜਾਂ ਕੋਈ ਪਾਰਟੀ ਵਿਕਸੇ ਜਾਇਦਾਦ ਜਾਂ ਹੋਰ

ਨਾਗਵਿਰਕ ਅਵਿਧਕਾਰਾਂ ਵਿ�ੱਚ ਉਸਦੇ ਅਵਿਧਕਾਰਾਂ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਵਿ�ਸ਼ੇਸ਼ ਪ੍ਰਬੰਧਕੀ ਵਿਟ੍ਰਵਿਬਊਨਲ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੁਆਰਾ ਦੁ0ੀ

ਮਵਿਹਸੂਸ ਕਰਦੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਅਵਿਜਹਾ ਕੋਈ ਕਾਰਨ ਨਹੀਂ ਹੈ ਵਿਕ ਅਵਿਜਹੀ ਦੁ0ੀ ਵਿਧਰ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਅਰਜ਼ੀ ਨੰੂ ਵਿਸ�ਲ

ਕਾਰ�ਾਈ ਨਹੀਂ ਸਮਵਿਝਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ।" ਧਨਲਕਸ਼ਮੀ ਵਿ�ਲਾਸ ਕਾਜੂ ਕੰਪਨੀ �ਗੈਰਾ ਬਨਾਮ ਪ੍ਰੈਜ਼ੀ�ੈਂਟ, ਕਾਜੂ

ਇੰ�ਸਟਰੀਜ਼ ਸਟਾਫ ਐਸਸੋੀਏਸ਼ਨ �ਗੈਰਾ (8), ਉਸ ਅਦਾਲਤ ਦ ੇਫੁੱ ਲ ਬੈਂਚ ਨੇ - 

ਆਰਟੀਕਲ ਦੁਆਰਾ ਵਿ�ਚਾਰੀ ਗਈ 'ਦੀ�ਾਨੀ ਕਾਰ�ਾਈ' ਇੱਕ ਕਾਰ�ਾਈ ਹੈ ਵਿਜਸ ਵਿ�ੱਚ ਜਾਇਦਾਦ ਦ ੇਕੁਝ ਅਵਿਧਕਾਰ

ਜਾਂ ਹੋਰ ਨਾਗਵਿਰਕ ਅਵਿਧਕਾਰ ਸ਼ਾਮਲ ਹੰੁਦੇ ਹਨ। ਇਸ ਦਾ ਕੋਈ ਨਤੀਜਾ ਨਹੀਂ ਹੈ ਵਿਕ ਅਵਿਜਹੀ ਕਾਰ�ਾਈ ਮਕੱੁਦਮ ੇਵਿ�ੱਚ

ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ ਜਾਂ ਸੰਵਿ�ਧਾਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 226 ਦੇ ਤਵਿਹਤ ਇੱਕ ਵਿਰੱਟ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ। ਜਕੇਰ ਕਾਰ�ਾਈ ਵਿ�ੱਚ

ਜਾਇਦਾਦ ਦਾ ਅਵਿਧਕਾਰ ਜਾਂ ਕੋਈ ਹੋਰ ਨਾਗਵਿਰਕ ਅਵਿਧਕਾਰ ਸ਼ਾਮਲ ਹੈ, ਤਾਂ ਕਾਰ�ਾਈ ਇੱਕ ਵਿਸ�ਲ ਕਾਰ�ਾਈ ਹੈ,

ਭਾ�ੇਂ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਅਵਿਧਕਾਰ 0ੇਤਰ ਵਿ�ਸ਼ਸ਼ੇ ਜਾਂ ਅਸਾਧਾਰਨ ਵਿਕਉਂ ਨਾ ਹੋ�ੇ।" ਹਾਲਾਂਵਿਕ,  ਇੱਕ �ੱ0ਰਾ ਨੋਟ ਪਟਨਾ

ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਕੁਲੈਕਟਰ ਆਫ਼ ਮੋਂਗੀਰ �ਗੈਰਾ ਬਨਾਮ ਮਹਾਰਾਜਾ ਪ੍ਰਤਾਪ ਵਿਸੰਘ ਬਹਾਦਰ ਅਤੇ ਹੋਰਾਂ ਵਿ�ੱਚ  (9)

ਪਟਨਾ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਫੁੱ ਲ ਬੈਂਚ ਦ ੇ ਫੈਸਲੇ ਵਿ�ੱਚ ਵਿਦੱਤਾ ਵਿਗਆ ਸੀ,  ਵਿਜੱਥੇ ਇਹ ਵਿਨਰੀ0ਣ ਕੀਤਾ ਵਿਗਆ ਸੀ-

"ਆਰਟੀਕਲ 226 ਦੇ ਤਵਿਹਤ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦਾ ਅਵਿਧਕਾਰ 0ੇਤਰ ਇੱਕ ਅਸਾਧਾਰਨ ਅਵਿਧਕਾਰ 0ੇਤਰ ਹੈ ਜ ੋਹਾਈ



ਕੋਰਟ ਵਿ�ੱਚ ਵਿਨਯਤ ਕੀਤਾ ਵਿਗਆ ਹੈ, ਵਿਧਰਾਂ ਦੇ ਨਾਗਵਿਰਕ ਅਵਿਧਕਾਰਾਂ ਦੀ ਘੋਸ਼ਣਾ ਕਰਨ ਦ ੇਉਦਸ਼ੇ ਲਈ ਨਹੀਂ, ਸਗੋਂ

ਇਹ ਯਕੀਨੀ ਬਣਾਉਣ ਦ ੇਉਦਸ਼ੇਾਂ ਲਈ ਹੈ ਵਿਕ ਜ਼ਮੀਨ ਦ ੇਕਾਨੰੂਨ ਦੀ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਪਾਲਣਾ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਅਤ ੇ�ੱ0-

�ੱ0 ਵਿਟ੍ਰਵਿਬਊਨਲ ਅਤੇ ਜਨਤਕ ਅਥਾਰਟੀਆਂ ਨੰੂ ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਦੇ ਅਵਿਧਕਾਰ 0ੇਤਰ ਦੀਆਂ ਸੀਮਾ�ਾਂ ਦ ੇਅੰਦਰ ਰੱਵਿ0ਆ ਜਾਂਦਾ

ਹੈ। ਧਾਰਾ 226  ਦ ੇਅਧੀਨ ਕਾਰ�ਾਈ ਵਿ�ੱਚ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਵਿਧਰਾਂ ਦ ੇਨਾਗਵਿਰਕ ਅਵਿਧਕਾਰਾਂ ਦ ੇ ਵਿਨਰਧਾਰਨ ਨਾਲ

ਸਬੰਧਤ ਨਹੀਂ ਹੈ; ਧਾਰਾ 226 ਅਧੀਨ ਅਵਿਜਹੀ ਕਾਰ�ਾਈ ਦਾ ਇੱਕੋ ਇੱਕ ਉਦਸ਼ੇ ਹੈ ਇਹ ਸਵੁਿਨਸ਼ਵਿਚਤ ਕਰੋ ਵਿਕ ਜ਼ਮੀਨ

ਦੇ ਕਾਨੰੂਨ ਦੀ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਪਾਲਣਾ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਅਤ ੇ�ੱ0-�ੱ0 ਅਥਾਰਟੀਆਂ ਅਤ ੇ ਵਿਟ੍ਰਵਿਬਊਨਲ ਆਪਣੇ ਅਵਿਧਕਾਰ

0ੇਤਰ ਦੀਆ ਂਸੀਮਾ�ਾਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਕੰਮ ਕਰਦੇ ਹਨ। 

ਇਸ ਲਈ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਵਿ�ੱਚ ਸੰਵਿ�ਧਾਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 226 ਦੇ ਤਵਿਹਤ ਇੱਕ ਵਿਰੱਟ ਦੀ ਮਨਜ਼ਰੂੀ ਲਈ ਕਾਰ�ਾਈ ਸੰਵਿ�ਧਾਨ

ਦੀ ਧਾਰਾ 133 ਦੇ ਅਰਥਾਂ ਵਿ�ੱਚ 'ਦੀ�ਾਨੀ ਕਾਰ�ਾਈ' ਨਹੀਂ ਹੈ ਅਤ ੇਵਿਜਸ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦ ੇਵਿ0ਲਾਫ ਵਿਰੱਟ ਜਾਰੀ ਕੀਤੀ

ਗਈ ਹੈ, ਉਸ ਨੰੂ ਇਸ ਦਾ ਕੋਈ ਅਵਿਧਕਾਰ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਉਸ ਧਾਰਾ ਦੇ ਤਵਿਹਤ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਵਿ�ੱਚ ਅਪੀਲ ਕਰੋ।" -

ਇਹ ਅਥਾਰਟੀ ਸੀ. ਧਨਲਕਸ਼ਮੀ ਅੰਮਾਲ ਦੇ ਕੇਸ ਅਤ ੇਧਨ-ਲਕਸ਼ਮੀ ਵਿ�ਲਾਸ ਕਾਜੂ ਕੰਪਨੀ ਅਤੇ ਹੋਰਾਂ ਦੇ ਕੇਸ ਵਿ�ੱਚ

ਅਸਵਿਹਮਤ ਸੀ। ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾ�ਾ ਸਰਦਾਰ ਕਪੂਰ ਵਿਸੰਘ ਦ ੇਕਸੇ ਵਿ�ਚ ਸਾ�ੀ ਆਪਣੀ ਅਦਾਲਤ ਦ ੇਫੁੱ ਲ ਬੈਂਚ ਦਾ

ਫਸੈਲਾ �ੀ ਇਸ ਦ ੇਉਲਟ ਹੈ। ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾ�ਾ, ਪਟਨਾ ਦੀ ਫੁਲ ਬੈਂਚ ਦੁਆਰਾ ਇਹ ਵਿ�ਚਾਰ ਵਿਲਆ ਵਿਗਆ ਵਿਕ ਇੱਕ

ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਵਿਜਸ ਦੇ ਵਿ�ਰੱੁਧ ਇੱਕ ਵਿਰੱਟ ਜਾਰੀ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਨੰੂ ਸੰਵਿ�ਧਾਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 133 ਦੇ ਤਵਿਹਤ ਸੁਪਰੀਮ

ਕੋਰਟ ਵਿ�ੱਚ ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਦਾ ਕੋਈ ਅਵਿਧਕਾਰ ਨਹੀਂ ਹੈ ਵਿਕਉਂਵਿਕ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ 0ੁਦ ਅਵਿਜਹੀਆਂ ਅਪੀਲਾਂ 'ਤੇ ਵਿ�ਚਾਰ

ਕਰਦੀ ਰਹੀ ਹੈ (ਇਸ ਸਬੰਧ ਵਿ�ੱਚ ਸਟੇਟ ਆਫ਼ ਬਾਂਬ ੇਬਨਾਮ ਕੇ.ਪੀ. ਵਿਕ੍ਰਸ਼ਨਨ �ਗੈਰਾ ਨੰੂ �ੇ0ੋ (10) ਇਹਨਾਂ ਹਾਲਤਾਂ

ਵਿ�ੱਚ,  ਅਸੀਂ ਆਪਣੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫਲੁ ਬੈਂਚ ਦ ੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕਰਨਾ ਪਸੰਦ ਕਰਾਂਗੇ,  0ਾਸ ਕਰਕ ੇ ਜਦੋਂ

ਜ�ਾਬਦੇਹ ਦਾ ਵਿ�ਦ�ਾਨ �ਕੀਲ ਸਾਨੰੂ ਇਹ ਯਕੀਨ ਵਿਦ�ਾਉਣ ਦ ੇ ਯੋਗ ਨਹੀਂ ਵਿਰਹਾ ਵਿਕ ਇਸ ਵਿ�ੱਚ ਵਿਦੱਤਾ ਵਿਗਆ

ਤਰਕ,  ਵਿਕਸੇ �ੀ ਤਰ੍ਹਾਂ,  ਕਾਨੰੂਨ ਵਿ�ੱਚ ਗਲਤ ਹੈ। ਜ�ਾਬਦੇਹ ਦੇ �ਕੀਲ ਦੁਆਰਾ ਇੱਕ ਹੋਰ ਫੈਸਲਾ ਸ਼੍ਰੀਰਾਮ

ਹਨੰੂਮਾਨਬਕਸ ਬਨਾਮ ਮੱਧ ਪ੍ਰਦਸ਼ੇ ਰਾਜ ਅਤ ੇ ਇੱਕ ਹੋਰ (11)  ਦੇ ਰੂਪ ਵਿ�ੱਚ ਦੱਵਿਸਆ ਵਿਗਆ ਹੈ। ਹਾਲਾਂਵਿਕ,  ਇਹ

ਅਥਾਰਟੀ ਬਹੁਤ ਮਦਦਗਾਰ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਵਿਕਉਂਵਿਕ ਇਸ ਵਿ�ੱਚ ਇਸ ਨੁਕਤੇ 'ਤ ੇਜ਼ੋਰ ਵਿਦੱਤਾ ਵਿਗਆ ਸੀ ਵਿਕ ਸੰਵਿ�ਧਾਨ ਦੇ

ਅਨੁਛਦੇ 226 ਦ ੇਤਵਿਹਤ ਇੱਕ ਵਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰੂ 0ਾਰਜ ਕਰਨ �ਾਲਾ ਆਦੇਸ਼ ਇੱਕ ਫਸੈਲਾ,  ਫ਼ਰਮਾਨ ਜਾਂ ਅੰਤਮ

ਆਦੇਸ਼ ਨਹੀਂ ਸੀ। ਸੰਵਿ�ਧਾਨ ਦੇ ਅਨੁਛਦੇ 133 ਦ ੇਅਰਥ ਅਤ,ੇ  ਵਿਸੱਟੇ �ਜੋਂ,  ਦੂਜੇ ਸ�ਾਲ,  ਅਰਥਾਤ,  ਕੀ ਅਵਿਜਹਾ

ਹੁਕਮ ਵਿਕਸੇ ਦੀ�ਾਨੀ ਕਾਰ�ਾਈ ਵਿ�ੱਚ ਵਿਦੱਤਾ ਵਿਗਆ ਸੀ, 'ਤੇ ਵਿ�ਚਾਰ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਵਿਗਆ ਸੀ। ਵਿਜ਼ਕਰਯੋਗ ਹੈ ਵਿਕ ਇਹ

ਫਸੈਲਾ ਧਨਲਕਸ਼ਮੀ ਵਿ�ਲਾਸ ਕਾਜੂ ਕੰਪਨੀ ਅਤੇ ਹੋਰਾਂ ਦੇ ਕਸੇ ਵਿ�ੱਚ �ੀ ਅਸਵਿਹਮਤੀ ਸੀ। ਤਤਕਾਲ ਕੇਸ ਵਿ�ੱਚ, ਵਿਜ�ੇਂ

ਵਿਕ ਉੱਪਰ ਦੱਵਿਸਆ ਵਿਗਆ ਹੈ,  ਵਿਬਨੈਕਾਰਾਂ ਨੇ ਇਸ ਪ੍ਰਭਾ� ਲਈ ਇੱਕ ਵਿਰੱਟ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਸੀ ਵਿਕ ਵਿ��ਾਦ �ਾਲੀ



ਜਾਇਦਾਦ ਨੰੂ ਮੜੁ �ਸਬੇਾ ਵਿ�ਭਾਗ ਦੁਆਰਾ ਉਹਨਾਂ ਨੰੂ ਤਬਦੀਲ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸਨੰੂ ਵਿਨਲਾਮੀ ਵਿ�ੱਚ

ਨਹੀਂ ਰੱਵਿ0ਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਸੀ। ਸਪੱਸ਼ਟ ਹੈ ਵਿਕ ਮਜੌੂਦਾ ਕਾਰ�ਾਈ ਦੀ�ਾਨੀ ਕਾਰ�ਾਈ ਹੈ। ਦਜੂੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ਵਿ�ੱਚ, ਉਹ

ਇੱਕ ਸਟੂ ਦੇ ਸੁਭਾਅ ਵਿ�ੱਚ ਹਨ, ਵਿਜ�ੇਂ ਵਿਕ ਉੱਪਰ ਰੱਵਿ0ਆ ਵਿਗਆ ਹੈ. ਅਵਿਜਹਾ ਹੋਣ ਕਰਕੇ, ਧਾਰਾ 141 ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੇ

ਆਧਾਰ 'ਤੇ, ਮਕੱੁਦਮ ੇਦ ੇਸੰਬੰਧ ਵਿ�ੱਚ ਕੋ� ਵਿ�ੱਚ ਪ੍ਰਦਾਨ ਕੀਤੀ ਗਈ ਪ੍ਰਵਿਕਵਿਰਆ ਲਾਗੂ ਹੋ�ੇਗੀ, ਵਿਜੱਥੋਂ ਤੱਕ ਇਸਨੰੂ ਲਾਗੂ

ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਜ�ਾਬਦੇਹ ਦੇ �ਕੀਲ ਨੇ ਵਿਫਰ ਵਿਕਹਾ ਵਿਕ ਸੰਵਿ�ਧਾਨ ਦ ੇਅਨੁਛੇਦ 226 ਦੇ ਅਧੀਨ ਕਾਰ�ਾਈਆਂ

'ਤੇ ਕੋ� ਦੀਆਂ ਵਿ��ਸਥਾ�ਾਂ ਲਾਗੂ ਨਹੀਂ ਹੰੁਦੀਆਂ, ਵਿਕਉਂਵਿਕ ਇਸ ਧਾਰਾ ਦੇ ਅਧੀਨ ਵਿਰੱਟਾਂ ਦ ੇਮੁੱ ਦੇ ਲਈ ਵਿ�ਸ਼ਸ਼ੇ ਵਿਨਯਮ

ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਬਣਾਏ ਗਏ ਸਨ ਅਤ ੇਉਹੀ ਅਵਿਧਆਇ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦ ੇ ਵਿਨਯਮਾਂ ਅਤੇ ਆਦਸ਼ੇਾਂ ਦ ੇ4-ਐਫ.

(ਬੀ), �ਾਲੀਅਮ 5 ਵਿ�ਚ ਵਿਦੱਤ ੇਗਏ ਸਨ।ਇਸ ਸਪੁਰਦਗੀ ਵਿ�ੱਚ ਕੋਈ ਜ਼ੋਰ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਵਿਕਉਂਵਿਕ ਮੈਂ ਪਵਿਹਲਾਂ ਹੀ ਉੱਪਰ

ਮੰਵਿਨਆ ਹੈ ਵਿਕ ਸੰਵਿ�ਧਾਨ ਦ ੇਅਨੁਛੇਦ 226 ਦੇ ਅਧੀਨ ਕਾਰ�ਾਈਆਂ 'ਤੇ ਕੋ� ਦੇ ਉਪਬੰਧ ਲਾਗੂ ਹੰੁਦੇ ਹਨ। ਇਹ ਤੱਥ

ਵਿਕ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਕਝੁ ਵਿਨਯਮ ਬਣਾਏ ਗਏ ਹਨ, 

ਸਵਿਥਤੀ ਨੰੂ ਨਹੀਂ ਬਦਲਣਗੇ, ਵਿਕਉਂਵਿਕ ਉਹ ਕੋ� ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਤੋਂ ਇਲਾ�ਾ ਹਨ, ਪਰ ਉਹਨਾਂ ਦੇ ਬਦਲ ਵਿ�ੱਚ ਨਹੀਂ ਹਨ।

ਇਸ ਸਪੁਰਦਗੀ ਵਿ�ੱਚ ਕੋਈ ਜ਼ੋਰ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਵਿਕਉਂਵਿਕ ਮੈਂ ਪਵਿਹਲਾਂ ਹੀ ਉੱਪਰ ਮੰਵਿਨਆ ਹੈ ਵਿਕ ਸੰਵਿ�ਧਾਨ ਦੇ ਅਨੁਛਦੇ 226

ਦੇ ਅਧੀਨ ਕਾਰ�ਾਈਆਂ 'ਤੇ ਕੋ� ਦੇ ਉਪਬੰਧ ਲਾਗੂ ਹੰੁਦੇ ਹਨ। ਇਹ ਤੱਥ ਵਿਕ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਕੁਝ ਵਿਨਯਮ

ਬਣਾਏ ਗਏ ਹਨ।

ਜ�ਾਬਦੇਹ ਲਈ ਵਿਸੱਵਿ0ਅਤ �ਕੀਲ ਨੇ ਵਿਫਰ ਤਾਕੀਦ ਕੀਤੀ ਵਿਕ ਭਾ�ੇਂ ਕੋ� ਦੀਆਂ ਵਿ��ਸਥਾ�ਾਂ ਲਾਗੂ ਹੰੁਦੀਆ ਂਹਨ,

ਮੌਜਦੂਾ ਅਰਜ਼ੀ ਨੰੂ ਅਸਲ ਵਿ�ੱਚ ਵਿਬਸ਼ਨ ਨਰਾਇਣ, ਜੇ. ਦੇ ਆਦਸ਼ੇ ਦੀ ਸਮੀਵਿ0ਆ ਕਰਨ ਲਈ ਬਣਾਇਆ ਵਿਗਆ ਸੀ,

ਅਤੇ ਵਿਕਉਂਵਿਕ ਸਮੀਵਿ0ਆ ਪ੍ਰਵਿਕਵਿਰਆ ਦਾ ਮਾਮਲਾ ਨਹੀਂ ਸੀ, ਪਰ ਇੱਕ ਠੋਸ ਅਵਿਧਕਾਰ, ਜੋ ਵਿਕ ਕਾਨੰੂਨ ਦੁਆਰਾ ਵਿਦੱਤਾ

ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ, ਵਿਬਨੈਕਾਰ ਸਫਲ ਨਹੀਂ ਹੋ ਸਕੇ। ਇਸ ਝਗੜੇ ਵਿ�ੱਚ ਕੋਈ ਗੁਣ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਮਜੌੂਦਾ ਵਿਬਨੈ ਜ਼ਾਬਤੇ ਦੀ

ਧਾਰਾ 151/152 ਦੇ ਤਵਿਹਤ ਵਿਬਸ਼ਨ ਨਰਾਇਣ ਜੇ. ਦੁਆਰਾ ਪਾਸ ਕੀਤ ੇਗਏ ਆਦੇਸ਼ ਦੇ ਸਪਸ਼ਟੀਕਰਨ ਲਈ ਕੀਤੀ

ਗਈ ਹੈ, ਇਸ ਲਈ, ਸਮੀਵਿ0ਆ ਦ ੇਕੋਈ ਸ�ਾਲ ਨਹੀਂ ਵਿਬਨੈਕਾਰਾਂ ਦ ੇ�ਕੀਲ ਨੇ ਵਿਕਹਾ ਵਿਕ ਵਿਬਸ਼ਨ ਨਰਾਇਣ, ਜ.ੇ ਨੇ

ਰਾਮ ਨਾਥ ਅਤ ੇਇੱਕ ਹੋਰ ਦੇ ਕੇਸ ਅਤ ੇਵਿਬਸ਼ਨ ਵਿਸੰਘ ਦ ੇਕਸੇ ਵਿ�ੱਚ ਅਦਾਲਤ ਦ ੇਇਸ ਫਸੈਲੇ ਦ ੇਮੱਦੇਨਜ਼ਰ ਪ੍ਰੈਸ ਨੋਟ

ਅਤੇ ਸਰਕੂਲਰ ਪੱਤਰ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰ ਵਿਦੱਤਾ ਸੀ। ਵਿਬਸ਼ਨ ਵਿਸੰਘ ਦੇ ਕੇਸ ਵਿ�ਚ ਇਹ ਵਿ�ਸ਼ੇਸ਼ ਤੌਰ 'ਤੇ ਵਿਜ਼ਕਰ ਕੀਤਾ ਵਿਗਆ

ਹੈ ਵਿਕ ਪ੍ਰੈਸ-ਨੋਟਸ ਅਤੇ ਸਰਕੂਲਰ ਪੱਤਰ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਕੀਤੀ ਗਈ ਕੋਈ ਕਾਰ�ਾਈ ਜਾਂ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਸੀ, ਦਾ ਕੋਈ

ਕਾਨੰੂਨੀ ਪ੍ਰਭਾ� ਨਹੀਂ ਸੀ। ਇਸ ਲਈ, ਇਹ ਸਰਾਸਰ ਗਲਤੀ ਨਾਲ ਸੀ ਵਿਕ ਵਿ�ਦ�ਾਨ ਜੱਜ ਨੇ ਹੁਕਮ ਵਿ�ਚ ਇਹ ਦੱਸਣਾ

ਭੁੱ ਲ ਵਿਗਆ ਸੀ ਵਿਕ ਉੱਤਰਦਾਤਾ�ਾਂ ਦੇ ਹੱਕ ਵਿ�ਚ 4  ਤੋਂ 6  ਦੀ ਵਿਨਲਾਮੀ ਨੰੂ �ੀ ਟਾਲ ਵਿਦੱਤਾ ਵਿਗਆ ਸੀ ਜਾਂ ਇਹ ਹੋ

ਸਕਦਾ ਹੈ ਵਿਕ ਵਿਰੱਟ ਸ�ੀਕਾਰ ਕੀਤੀ ਜਾ ਰਹੀ ਸੀ, ਇਸਦਾ ਸਪੱਸ਼ਟ ਮਤਲਬ ਸੀ ਵਿਕ ਵਿ��ਾਦ ਵਿ�ੱਚ ਵਿਨਲਾਮੀ-ਵਿ�ਕਰੀ



ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨ ਲਈ ਵਿਬਨੈਕਾਰਾਂ ਦੀ ਪ੍ਰਾਰਥਨਾ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਵਿਦੱਤੀ ਜਾ ਰਹੀ ਸੀ ਅਤ ੇਆਦੇਸ਼ ਵਿ�ੱਚ ਇਸ ਤੱਥ ਦਾ

ਵਿ�ਸ਼ੇਸ਼ ਤੌਰ 'ਤੇ ਵਿਜ਼ਕਰ ਕਰਨਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਨਹੀਂ ਸਮਵਿਝਆ ਵਿਗਆ ਸੀ। ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਅੱਗੇ ਵਿਕਹਾ ਵਿਕ ਵਿਜ਼ਲ੍ਹਾ ਵਿਕਰਾਇਆ ਅਤੇ

ਪ੍ਰਬੰਧਕੀ ਅਵਿਧਕਾਰੀ ਵਿ�ਦ�ਾਨ ਜੱਜ ਦੇ ਹੁਕਮਾਂ ਦੀ ਗਲਤ ਵਿ�ਆਵਿ0ਆ ਕਰ ਵਿਰਹਾ ਸੀ,  ਇਸ ਲਈ ਮਜੌੂਦਾ ਅਰਜ਼ੀ

ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਦੀ ਜ਼ਰੂਰਤ ਪੈਦਾ ਹੋ ਗਈ ਸੀ ਅਤ ੇਇਸ ਅਦਾਲਤ ਕੋਲ ਉਕਤ ਹੁਕਮਾਂ ਨੰੂ ਸਪੱਸ਼ਟ ਕਰਨ ਲਈ

ਅੰਦਰੂਨੀ ਸ਼ਕਤੀਆ ਂਸਨ। ਦੂਜੇ ਪਾਸੇ, ਜ�ਾਬਦੇਹ ਦ ੇ�ਕੀਲ ਨੇ ਦਲੀਲ ਵਿਦੱਤੀ ਵਿਕ ਵਿਬਸ਼ਨ ਨਰਾਇਣ, ਜੇ., ਨੇ ਜਾਣਬੁੱ ਝ

ਕੇ ਵਿਨਲਾਮੀ ਨੰੂ ਪਾਸੇ ਨਹੀਂ ਰੱਵਿ0ਆ, ਵਿਕਉਂਵਿਕ ਵਿਬਨੈਕਾਰ, ਪਟੇਦਾਰ ਨਾ ਹੋਣ ਕਰਕ,ੇ ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਦੇ ਹੱਕ ਵਿ�ੱਚ ਵਿ��ਾਦ ਵਿ�ੱਚ

ਜ਼ਮੀਨ ਨੰੂ ਤਬਦੀਲ ਕਰਨ ਦਾ ਕੋਈ ਅਵਿਧਕਾਰ ਨਹੀਂ ਸੀ। ਇਹ ਸ�ਾਲ ਵਿਕ ਕੀ ਉਹ ਇਸ ਸੰਪਤੀ ਦੇ ਤਬਾਦਲੇ ਦੇ

ਹੱਕਦਾਰ ਸਨ, ਇਹ ਫਸੈਲਾ ਕਰਨ ਲਈ ਵਿ�ਭਾਗ 'ਤ ੇਛੱ� ਵਿਦੱਤਾ ਵਿਗਆ ਸੀ ਅਤ ੇਇਸ ਦਾ ਵਿਜ਼ਕਰ ਵਿ�ਦ�ਾਨ ਜੱਜ ਦੇ

ਹੁਕਮਾਂ ਵਿ�ਚ ਕੀਤਾ ਵਿਗਆ ਸੀ। ਮੇਰੇ ਵਿ�ਚਾਰ ਵਿ�ੱਚ,  ਮਜੌੂਦਾ ਅਰਜ਼ੀ ਕੋ� ਦੀ ਧਾਰਾ 151 ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੇ ਅਧੀਨ

ਆਉਂਦੀ ਹੈ। ਵਿਧਰਾਂ ਵਿ�ਚਕਾਰ ਇਹ ਸਾਂਝਾ ਆਧਾਰ ਹੈ ਵਿਕ ਵਿਬਨੈਕਾਰਾਂ ਨੰੂ ਵਿ��ਾਦ ਵਿ�ੱਚ ਜਾਇਦਾਦ ਨੰੂ 0ਰੀਦਣ ਦਾ

ਅਵਿਧਕਾਰ ਤਾਂ ਹੀ ਹੋ�ੇਗਾ ਜਕੇਰ ਉਹ ਇਸ ਦ ੇ ਪਟਦੇਾਰ ਹੋਣ। ਇਸ ਸਕੋਰ 'ਤ ੇਉਨ੍ਹ ਾਂ ਦ ੇਦਾਅ�ੇ ਦਾ ਵਿਨਲਾਮੀ-

0ਰੀਦਦਾਰਾਂ ਦੁਆਰਾ ਵਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਵਿ�ੱਚ ਹੀ ਵਿ�ਰੋਧ ਕੀਤਾ ਜਾ ਵਿਰਹਾ ਸੀ। ਵਿਬਸ਼ਨ ਨਰਾਇਣ, ਜੇ., ਨੇ ਆਪਣੇ ਹੁਕਮਾਂ

ਵਿ�ੱਚ ਵਿ�ਸ਼ੇਸ਼ ਤੌਰ 'ਤੇ ਵਿਜ਼ਕਰ ਕੀਤਾ ਸੀ ਵਿਕ ਕੀ ਵਿਬਨੈਕਾਰ ਜਾਇਦਾਦ ਦ ੇਪਟਦੇਾਰ ਸਨ ਜਾਂ ਨਹੀਂ ਅਤ ੇਕੀ ਉਹ ਇਸ

ਅਧਾਰ 'ਤ ੇਇਸ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਤਬਾਦਲੇ ਦ ੇ ਹੱਕਦਾਰ ਸਨ,  ਇਸ ਬਾਰੇ ਫੈਸਲਾ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਵਿਰਹਾ ਸੀ। ਵਿਰੱਟ

ਪਟੀਸ਼ਨ ਅਤੇ ਇਸ ਨੰੂ ਹੋਰ ਕਾਰ�ਾਈਆ ਂ ਵਿ�ੱਚ ਵਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨ ਲਈ 0ੱੁਲ੍ਹਾ ਛੱ� ਵਿਦੱਤਾ ਵਿਗਆ ਸੀ। ਬੱਸ ਇਹ

ਫਸੈਲਾ ਕੀਤਾ ਵਿਗਆ ਸੀ ਵਿਕ ਪ੍ਰੈਸ-ਨੋਟ ਅਤ ੇਸਰਕਲੂਰ ਪੱਤਰ ਰੱਦ ਕਰ ਵਿਦੱਤਾ ਵਿਗਆ ਸੀ। ਦੂਜੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ਵਿ�ਚ, ਜੇਕਰ

ਵਿ�ਭਾਗ ਵਿਬਨੈਕਾਰਾਂ ਨੰੂ ਜ਼ਮੀਨ ਦਾ ਤਬਾਦਲਾ ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰ ਵਿਰਹਾ ਸੀ, ਵਿਕਉਂਵਿਕ ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਵਿ�ਚ ਕੁਝ ਪਾਬੰਦੀਆਂ

ਸਨ, ਤਾਂ ਅਵਿਜਹਾ ਕਰਨਾ ਜਾਇਜ਼ ਨਹੀਂ ਸੀ। ਇਹ ਵਿ�ਚਾਰ ਇਹ ਜਾਪਦਾ ਹੈ ਵਿਕ ਜੇਕਰ ਵਿ�ਭਾਗ ਨੰੂ ਪਤਾ ਲੱਗਦਾ ਹੈ ਵਿਕ

ਵਿਬਨੈਕਾਰ ਜਾਇਦਾਦ ਦ ੇਪਟੇਦਾਰ ਸਨ,  ਤਾਂ ਉਹ ਇਸ ਦ ੇਤਬਾਦਲੇ ਦੇ ਹੱਕਦਾਰ ਸਨ ਅਤੇ ਵਿਨਲਾਮੀ ਨੰੂ ਪਾਸੇ ਕਰ

ਵਿਦੱਤਾ ਜਾ�ੇਗਾ। ਦਜੂੇ ਪਾਸੇ, ਜੇਕਰ ਉਹ ਇਸ ਤੱਥ ਨੰੂ ਸਥਾਵਿਪਤ ਕਰਨ ਵਿ�ੱਚ ਅਸਫਲ ਰਵਿਹੰਦੇ ਹਨ, ਤਾਂ ਕੁਦਰਤੀ ਤੌਰ

'ਤੇ ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਨੰੂ ਕੋਈ ਵਿਸ਼ਕਾਇਤ ਨਹੀਂ ਹੋ�ੇਗੀ ਅਤ ੇਵਿਨਲਾਮੀ-ਵਿ�ਕਰੀ ਪ੍ਰਭਾਵਿ�ਤ ਨਹੀਂ ਹੋ�ੇਗੀ। ਇਹ ਸ਼ਾਇਦ ਇਸੇ ਗੱਲ ਦੇ

ਨਾਲ ਸੀ ਵਿਕ ਵਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਵਿ�ੱਚ ਵਿਬਨੈਕਾਰ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਪਟੇ 'ਤ ੇ ਲੈਣ �ਾਲੇ ਸਨ ਜਾਂ ਨਹੀਂ,  ਇਸ ਗੱਲ ਤੋਂ ਇਹ

ਵਿਨਰਧਾਰਤ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਵਿਰਹਾ ਸੀ ਵਿਕ ਵਿ�ਦ�ਾਨ ਜੱਜ ਨੇ ਵਿਨਲਾਮੀ-ਵਿ�ਕਰੀ ਨੰੂ ਰੱਦ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ।

   ਵਿ�ਭਾਗ ਹੁਣ ਉਪਰੋਕਤ ਵਿਨਰੀ0ਣਾਂ ਦ ੇਅਨੁਸਾਰ ਕੇਸ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕਰੇਗਾ। -ਇਸ ਕਸੇ ਦੀਆ ਂਸਵਿਥਤੀਆਂ ਵਿ�ੱਚ,

ਲਾਗਤਾਂ ਬਾਰੇ ਕੋਈ ਆਦੇਸ਼ ਨਹੀਂ ਹੋ�ੇਗਾ। 

ਐਸ.ਬੀ. ਕਪੂਰ, ਜ.ੇ-ਮੈਂ ਸਵਿਹਮਤ ਹਾਂ। 
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